Zalobce:

Zalovany:

Okresni soud Brno-venkov

Prikop 818/11
604 72 Brno

Sp. zn.: (nepredchazi)

XXX
XXX
664 34 Kurim

Meésto Kurim
Jungmannova 968
664 34 Kurim
IC: 00281964

Zaloba o nahradu skody

zpusobené nespravnym urednim postupem

podand podle ustanoveni § 22 et seq. zdkona ¢. 82/1998 Sb. o odpovédnosti
za Skodu zpusobenou pri vykonu verejné moci rozhodnutim nebo
nespravnym urednim postupem, ve znéni pozdéjSich predpisu

(déle jen ,ZOS*)

Dvojmo
Bez poplatku [§ 11 odst. 1 pism. g) zdkona o soudnich poplatcich]
Prilohy: dle textu; podle seznamu



I.

Exekuc¢nim pirikazem ze dne 30. 5. 2007, sp. zn. MK/5460/07/OSVV/P/Sch, naridil Méstsky
urad Kurim exekuci na majetek zalobce podle rozhodnuti tohoto uradu ze dne 1. 11. 2004, ¢. j.
280/0D-2004/Lap-Pr.

Podkladem exekuce byl vSak nevykonatelny exekucni titul, kdyZ jeho vykonatelnost byla
predchozim usnesenim Méstského uradu Kurim odlozena a nadto rozhodl ve prospéch zalobce
i Krajsky soud v Brné, ktery zrusil rozhodnuti o opravném prostredku proti exekuénimu
titulu®.

Za této situace, kdyZ o exekuci byla vyrozuména Ceskoslovenskd obchodni banka, a. s.,
kterd informaci o provadéné exekuci zadala do prisluSnych bankovnich registra, vyzval
zalobce Zalovaného, aby zjednal napravu, za nezdkonné narizenou exekuci se mu omluvil a
zaplatil mu na ndhradé nemajetkové Gjmy castku 100 000 K¢.

Zalovany v$ak namisto toho zverejnil na uredni desce svého méstského uradu ,,omluvu®,
jez byla nepravdiva, difamac¢ni a zalobci zplusobila Gjmu, jeZ svou intensitou a dosahem pod-
statné prekrocila ijmu puvodni.

Proto zalobci nyni nezbyva nez doméhat se zadostiu¢inéni na nemajetkovou ujmu zptsobe-
nou nespravnym urednim postupem Zalovaného touto Zalobou u soudu.

Zalobce podotyka, Ze samotny exekuéni titul nemd k disposici a nemfiZe jej proto k Zalobé
pripojit, jeho podstatny obsah je vSak zrejmy z dalSich dokladanych listin a pro posouzeni
predmeétné véci je stejné bez zvlastniho vyznamu.

Dukaz: usneseni Méstského iradu Kutim, Odboru dopravy, ze dne 16. 10. 2006, ¢. j. MK/24227/06/0D, sp. zn.

S-MK/24227/06/0OD/Lap - v priloze

rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 31. 1. 2007, ¢. j. 57 Ca 46/2006-48 - v priloze

exekucni prikaz Méstského uradu Kurim, Odboru spravniho a vnitinich véci, ze dne 30. 5. 2007, sp. zn.
MK/5460/07/0OSVV/P/Sch - v priloze

sdéleni Méstského tradu Kutrim, Odboru spravniho a vnitinich véci, Ceskoslovenské obchodni bance,
a. s., ze dne 20. 7. 2007, sp. zn. MK/5460/07/0OSVV/P/Sch - v priloze

stiznost zalobce Ceskoslovenské obchodni bance, a. s., ze dne 20. 8. 2007 - v priloze

odpovéd Ceskoslovenské obchodni banky, a. s., Zalobci ze dne 11. 9. 2007 - v piiloze

vyzva zalobce zalovanému ze dne 20. 9. 2007 - v priloze

»omluva“ Méstského uradu Kurim, Odboru spravniho a vnitrnich véci, ze dne 10. 10. 2007, sp. zn. S-MK/
17176/07/0OSVV - v priloze

sdéleni Méstského uradu Kurim, Odboru spravniho a vnitrnich véci, ze dne 10. 10. 2007, sp. zn.

MK/17176/07/0SVV? - v piiloze

II.

Jak zalobce vysvétlil jiz ve své vyzvé zalovanému a jak je ostatné ziejmé ze samotné pod-
staty narikaného zésahu, bezduvodné zahdajeni exekuce na majetek osoby, kterd neni dluzni-
kem v prodleni, a oznameni této skutecnosti jeho penéznimu tstavu, predstavuje samo o sobé
velmi zavazny zasah do osobnostnich prav této osoby.

1 Toto rozhodnuti bylo pozdéjsim rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu zruseno a véc se vratila ke Krajskému
soudu v Brné, ktery o ni doposud nerozhodl, to vSak ve véci nemlze mit vyznam, nebot jde o udélosti pozdgjsi a bez
vlivu na rozhodnuti o odkladu vykonatelnosti exekuc¢niho titulu.

2 Sdélenim ptislibenou kopii ptipisu Ceskoslovenské obchodni bance, a. s., v8ak Zalobce do dnes$niho dne neobdrZel,
stejné jako kopii slibené dodejky.
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Tim spiSe je treba za takovy zdsah pokladat zverejnéni ,omluvy”, kterd nepravdivé infor-
muje o okolnostech vedeni exekuce, na uredni desce méstského uradu v misté, kde Zalobce
bydli a kde provozuje své podnikani.

Aby si soud mohl ucinit predstavu o tom, jaké disledky mélo protipravni jednani organu
zalovaného na Zivot Zalobce, zalobce navrhuje vyslech dvou svédku, jeho manzelky a podnika-
tele XXX, s nimz je zalobce v ¢astém obchodnim styku a jenz bude schopen soudu ozrejmit,
jaké dusledky mélo zverejnéni ,omluvy” na postaveni a povést zalobce v podnikatelskych kru-
zich.

Dukaz: vyslechem svédka: XXX, na adrese XXX, 664 34 Kufim
vyslechem svédka: XXX, na adrese XXX, 664 67 Syrovice

III.

Podle ustanoveni § 22 odst. 1 ZOS uzemni celky v samostatné plisobnosti odpovidaji za
$kodu zpusobenou nespravnym urednim postupem.

Ustanoveni § 31a odst. 1 ZOS uvadi, Ze bez ohledu na to, zda byla nezdkonnym rozhodnu-
tim nebo nespravnym urednim postupem zpusobena $koda, poskytuje se podle tohoto zédkona
téz primérené zadostiucinéni za vzniklou nemajetkovou Gjmu.

Zadostiucinéni se poskytne v penézich, jestlize nemajetkovou ijmu nebylo mozno nahradit
jinak a samotné konstatovani poruSeni prava by se nejevilo jako dostacujici. Pri stanoveni vySe
priméreného zadostiucinéni se prihlédne k zavaznosti vzniklé Gjmy a k okolnostem, za nichz
k nemajetkové 1jmé doslo (§ 31a odst. 2 ZOS).

Danovou exekuci na majetek zalobce provadély orgéany zalovaného v samostatné pusob-
nosti (§ 8 zdkona ¢. 128/2000 Sb., obecniho zrizeni, ve znéni pozdé&jsich predpist), odpo-
védnost za nespravny uredni postup spocivajici v zahdjeni nezdkonné danové exekuce a ve
zverejnéni difamacni ,omluvy” na uredni desce méstského uradu stiha prislusny tzemni samo-
spravny celek, tzn. zalovaného.

Pri stanoveni vySe pozadovaného zadostiuc¢inéni je nutno vyjit z okolnosti pripadu, zejména
z toho, Ze na majetek zalobce dosud nikdy nebyla vedena exekuce jakéhokoli druhu, zZe
zdaznam v bankovnim registru po dobu nékolika let zalobci prakticky znemozni, aby mu byl
poskytnut uvér, coz zalobce v hospodarské soutézi znacnou mérou znevyhodni proti ostatnim
soutézitelim, a zverejnénim ,,omluvy” na dlouhou dobu zna¢né utrpéla povést zalobce v misté
jeho bydlisté.

Jako primérené zadostiuc¢inéni v penézich se proto zZalobci jevi ¢astka 1 000 000 K¢.

Iv.

Zalovany je obci, kterd ma uzemi v obvodu Okresniho soudu Brno-venkov, podle ustano-
veni § 9 odst. 1, § 84 a § 85 odst. 5 OSR je dana vécnd i mistni prislusnost tohoto soudu.



V.

Z vySe uvedenych divodu Zalobce navrhuje, aby soud po projednani jeho zaloby vydal

tento

rozsudek:

1. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci do t¥i dnti od pravni moci rozsudku

castku 1 000 000 K¢.

2. Zalovany je povinen uhradit Zalobci do tfi dnti od pravni moci rozsudku

naklady rizeni.

V Kurimi dne 21. prosince 2007

Seznam priloh:

1.

2.
3.

o NS O

usneseni Mestského uradu Kurim, Odboru dopravy, ze dne 16. 10. 2006, ¢. j. MK/24227/06/0D, sp.
zn. S-MK/24227/06/0D/Lap

rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 31. 1. 2007, ¢. j. 57 Ca 46/2006-48

exekucni prikaz Méstského uradu Kurim, Odboru sprdvniho a vnitrnich véci, ze dne 30. 5. 2007, sp.
zn. MK/5460/07/0SVV/P/Sch

. sdéleni Méstského tradu Kurim, Odboru sprdvniho a vnitrnich véci, Ceskoslovenské obchodni

bance, a. s., ze dne 20. 7. 2007, sp. zn. MK/5460/07/0SVV/P/Sch

. stiznost Zalobce Ceskoslovenské obchodni bance, a. s., ze dne 20. 8. 2007

. odpovéd Ceskoslovenské obchodni banky, a. s., Zalobci ze dne 11. 9. 2007

. vyzva Zalobce Zalovanému ze dne 20. 9. 2007

. ,omluva“ Meéstského uradu Kurim, Odboru spravniho a vnitinich véci, ze dne 10. 10. 2007, sp. zn.

S-MK/17176/07/OSVV

. sdéleni Méstského tradu Kurim, Odboru sprdavniho a vnitrnich véci, ze dne 10. 10. 2007, sp. zn.

MK/17176/07/0SVV



